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* OZET: Emlak vergisi vergi deferine esas
olmak {zere arsa ve arazilerin asgari dlglide
metrekare birim degerinin tespitine iliskin
takdir komisyonu Kkararina Kargt agilan
davada, mahkemece takdir komisyonunca
tespit edilen asgari Slgide metrekare birim
degerinin yiksek oldugu sonucuna variimasi
halinde davanin kismen kabullne, kismen
reddine karar verilmesi gerektigi hakkinda.

BOLGE iDARE MAHKEMESi KARARLARI ARASINDAKI AYKIRILIGIN
GIDERILMESI ISTEMI HAKKINDA KARAR

I- AYKIRILIGIN GIDERILMESI
ISTEMINDE BULUNAN : Istanbul Bolge Idare Mahkemesi Baskanlar Kuruiu

- ISTEMIN GzETI : lzmir Bolge Idare Mahkemesi 3. Vergi Dava
Dairesinin 28/09/2022 tarih ve E:2022/1636, K:2022/1794 sayili karar ile istanbul Boige
idare Mahkemaesi 7. Vergi Dava Dairesinin 01/12/2022 tarih ve E:2022/4183, K:2022/2152
sayill karan arasindaki aykinhigin, 2576 sayih Bélge [dare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri
ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Garevieri Hakkinda Kanun'un 3/C maddesinin (4)
nurmarall fikrasinin (¢} bendi uyarinca giderimesi, Istanbul Bolge idare Mahkemesi
Baskaninin bu yéndeki talebini uygun géren istanbul Bolge dare Mahkemesi Bagkanlar

Kuruiunun 06/03/2023 tarih ve E:2023/20, K:2023/20 sayilt karariyla istenmistir.

I1- MADDI OLAY:

Bolge idare mahkemesi karaflan arasindaki aykmiigin gideriimesi istemiyle ilgili
kararlara konu uyusmaziiklarda, davacilar tarafindan, emlak vergisi vergi degerine esas
olmak lzere asgari arsa metrekare birim degerinin tespitine iligkin takdir komisyonu
kararlarinin, tespit edilen arsa metrekare birim degerinin hukuka aykir aldugu ileri strtierek
iptali istemiyle dava agilmistir,

Aykiriligin giderilmesi istemi, emiak vergisi vergi defierine esas olmak lizere arsa ve
arazilerin asgari él¢lide metrekare birim degerinin tespitine iligkin takdir komiéyonu kararina
kargi agilan davada, mahkemece takdir komisyonunca tespit edilen asgari Slglide metrekare
hifim degerinin hukuka aykin oldugu sonucuna varilmast halinde takdir komisyonu kararinin
tamaminin iptaline mi karar verilmesi gerektigi yoksa davanin kismen kabullne, kismen
reddine mi karar verilmesi gerektigine iligkindir.



IV- AYKIRILIGIN GIDERILMESI iSTEMINE KONU BOLGE IDARE MAHKEMESI
KARARLARI:

A- [zmir Bélge idare Mahkemesi 3. Vergi Dava Dairesinin E:2022/1636 sayili
dosyasina konu >yargalam_a slireci:

Dava konusu istemin ozeti: Davac tarafindan, maliki oldugu tasinmazin
bulundugu bélgenin emiak vergist vergi degerine esas olmak {izere asgari arsa metrekare
birim degerinin tespitine iligkin takdir komisyonu kararinin iptali istemiyle dava agilrmstir.

izmir 1. Vergi Mahkemesinin 25/03/2022 tarih ve E:2021/915, K:2022/323 sayili
kararr:

Takdir komisyonunca tespitedileh asgari arsa metrekare birim degerinin uygun olup
olmadigi hususunda kesif ve bilirkisi incelemesi yaphrilmigtir, Bilirkisi heyeti tarafindan
dizenlenen raporda, glinimuz itibanyla uyusmazhk konusu bdlgenin asgari arsa metrekare
rayig degerinin 8.000,00 TL oldudu sonucuna varldigindan dava konusu takdir kemisyonu
karari ile asgari arsa metrekare birim degerinin 10.500,00 TL olarak belirlenmesinin uygun
olmadigi kanaatine varidigr belirtilmistir.

86z konusu bilirkigi raporu davanin gorim ve ¢bziml igin. uygun ve yeterli
gorliimiis olup rapora taraflarca itiraz edilmisse de yapilan itirazlar bilirkisi raporunu
kusurlandirict mahiyette goriiimemistir,

Bu durumda, dava konusu iglemle arsa metrekare birim degerinin 10.500,00 TL
olarak belirlendidi dikkate alindiginda takdir komisyonu kararinin 8.000,00 TL'ye isabet eden
kisminda (bu tutar dahil) hukuka aykirilik, bu tutart asan kisminda ise hukuka uyguniuk
garlimemistir.

Mahkeme, bu gerekgeyle takdir komisyanu kararinin 8.000,00 TL'ye isabet eden
kismi (bu tutar dahil) yoniinden davayi reddetmis, bu tutari asan kismini iptal etmigtir.

Taraflarin istinaf istemini inceleyen izmir Bélge idare Mahkemesi 3. Vergi
Dava Dairesinin 28/09/2022 tarih ve E:2022/1636, K:2022/1794 sayil karar::

Vergi Dava Dairesi, istinaf istemine koni edilen karann usul ve kanuna uygun
oldugu ve kaldinimasini gerektiren bir nedenin bulunmadigr gerekgesiyle istinaf istemiefini
reddetmistir.

B- Istanbul Bélge Idare Mahkemesi 7. Vergi Dava Dairesinin E:2022/4183 sayil
dosyasina konu yargilama stirecl:

Dava konusu istemin ozeti: Davaci tarafindan, maliki oldugu tasinmazin
bulundugu. bolgenin emiak vergisi vergi degerine esas olmak Uzere asgari arsa metrekare
birim degerinin tespitine iligkin takdir komisyonu kararinin iptali istemiyle dava agiimigtir.

istanbul 7. Vergi Mahkemesinin 13/04/2022 tarih ve E:2021/2069, K:2022/1022
sayili karari:

Davaya konu takdir komisyonu karart istanbul 9. Vergi Mahkemesinin E:2021/2444
sayili dosyasinda da dava konusu yapiimig olup bu dosyada mahallinde kesif ve bilirkisi



incelemesi yaptinimistir. Yapilan kegif sonrasi bilirkigiler tarafindan diizenlenen raporda,
uyusmazlik konusu bélge igin arsa metrekare birim degerinin 14.403,88 TL olmasi gerektigi
sonug ve kanaatine vanidi: belitiimistir,

Bilirkisi raporunun uyusmazhigin ¢ozimd icin gerekli teknik bilgileri icerdidi ve
mevzuatta éngbrilen esas ve kriterlerin dikkate alinarak haziftandigy anlagildifindan bu
tapor hilkme esas alinabilecek nitelikie bulunmus olup davalinin itirazi isabetli gortimemigtir.

Bu durumda, dava konusu takdir komisyonu karari ile 17.000 TL olarak belirlenen
arsa metrekare birim degerinin 14.403,88 TLIik kisminda hukuka aykirilik, bu tutari agan
kisminda ise hukuka uygunluk bulunmamaktadr,

Mahkeme, bu gerekgeyle takdir komisyonu kararinm 14.403,88 TL'ye isabet eden
kismi yonlinden davayi reddetmis, bu tutari agan kismimni iptal etmigtir.

Taraflarin istinaf istemini inceleyen Istanbul Bélge idare Mahkemesi 7. Vergi
Dava Dairesinin 01/12/2022 tarih ve E:2022/4183, K:2022/2152 sayili karar::

Davaci tarafindan, takdir komisyonunca belifenen asgari arsa metrekare birim
degerinin hukuka aykri oldugu iddia edilmektedir. Dava konusu takdir komisyonu karar bu
yondyle bolinebilir bir iglem niteliginde bulunmamaktadir. Davaci tarafindan da taginmazin
herhangi bir degerinin olmadidi veya belirli bir degerin {izerindeki kismin fazla oldugu iddia
edilmemistir. Zira tasinmazin her hallikarda bir degeri bulunmaktadir.

Takdir komisyonunca yapilan asgari metrekare birim deger tespitinin iptali istemiyle
acgilan davada, mahkemece islemin iptaline karar veriimesi halinde idarece mahkeme karari
dogrultusunda yeniden asgari metrekare birim deger takdiri yapimasi gerekmektedir.
Mahkemece, bilirkigi raporu ile belirlenen deger esas altharak davanin kismen kabulline,
kismen reddine karar verilmesi, degerin dogrudan mahkeme tarafindan tespiti anlamina
gelecektir. Bu husus ayni zamanda davacinm hukuka aykinlik iddiast ile agh davada her
haltkarda bastan kismen haksiz oldugu gibi bir sonuca da yol agacaktir,

Bu hususlar dikkate alindiginda, mahkemece birim defer tespitinin fazia
oldugu/hukuka aykin oldugu sonucuna variimas: halinde takdir komisyonu kararinin iptaline,
hirim deger tespitinin fazla olmadid ve hukuka uygun cldugu sonucuna vartimas! halinde ise
davanin reddine karar verilmesi gerekmektedir.

Bu nedenle olayda, ilk derece mahkemesi kararina esas olan bilirkisi raporu ile
belirlenen deferin takdir edilen degerin altinda oldu§u ve davacinin hukuka aykinlik
iddiasinin yerinde oldugu anlagiidiindan dava konusu takdir komisyonu kararinin iptaline
karar verilmesi gerekirken davanin kismen kabulline, kismen reddine karar verimesinde
hukuka: uyguniuk bulunmamaktadir.

Vergi Dava Dairesi, bu gerekgeyle davacinin istinaf istemini kabul ederek mahkeme
kararinin davanin kismen reddine iliskin hikim fikrasini kaldirdiktan sonra takdir komisyonu
kararinin 14.403,88 TL'ye isabet eden kismini iptal etmig; davalinin istinaf istemini ise
reddetmigtir.



V- ISTANBUL BOLGE IDARE MAHKEMESI BASKANLAR KURULUNUN
GORUSU:

Takdir komisyonlarinin asgari metrekare birim deger tespitine iligkin kararlati, genel
ve objektif nitelikte dlzenleyic idari iglemierdir. Bu iglemiere karst 2577 saylli Idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin (1) numarali fikrasinin (a) bendi geregince,
‘menfaati ihial edilen farkli kigilerce iptal davas: agilabilmesi, bu iglemleri bireysel idari islem
haline getirmeyecekir.

Ayni uyusmaziik igin birden fazla yargilama yapilamayacad: hukukun genel
ilkelerindendir. Takdir komisyonunun ayni yere iligkin asgari diclide birim deder tespitine
ligkin kararina karg! farkli kigiler tarafindan birden fazla dava agimast halinde, "aym
uyugmazhik igin yeniden yargilama yapilamayacagi itkesi" geregince, uyusmazligin hukuka
uyguniuk denetiminin ilk kez yapildigi davadan sonra aynt uyugmaziiga iliskin olarak agilan
baska bir davada, yeniden hukuka uyguniuk denetimi (delillerin toplanmasi, taraflara tebligi,
dederlendiriimesi vs.) yapilamayacakhir. Clnk( ayni uyusmazhik igin birden fazla yargiama
yapilmasi usul ekonomisine aykiri oldugu gibi aynt uyusmazlik hakkinda verilen birden fazla
kararin geliskili olmasi halinde hukuki givenlik ilkesi zedelenecektir. Takdir komisyonlarmin
asgari Olglide birim deger tespitine iliskin kararlarimin genel diizenleyici islem olmasi
nedeniyle davacilarin farkl kisiler olmasi bu sonucu degistirmeyecekdir.

Diger yandan takdir komisyoniarnin asgari Glglide birim deder tespitine iligkin
kararlarina karst agilan davalarda, davacilar tarafindan, takdir komisyonunca belirlenen
asgari diglde birim degerin hukuka aykin oldugu iddia edilmekte olup belirli bir degerin
Uzerindeki kismin fazla oldugu iddia edilmemektedir. Dava konusu edilen takdir komisyonu
kararlan bu yénilyle bélinebilir bir islem niteliginde bulunmamaktadir. Davacilar tarafindan
taginmazin herhangi bir dederinin olmadigi da iddia edilmemistir. Zira tagtnmazin her
hallikarda bir de§eri bulunmaktadir.

Bu nedenle, takdir komisyonlarinin asgari dlgiide birim defer tespitine iligkin
kararlarin  iptali istemiyle agilan davada yapian varglama sonucunda, takdir
komisyonunca tespit edilen asgari dlglide birim degerin hukuka aykir oldugu sonucuna
varimasi halinde mahkemece islemin bir biitlin olarak iptaline karar veriimesi gerekecektir.
Mahkemece verilen iptal karar sonrasinda idarece mahkeme karart dogrultusunda yeniden
asgari di¢lide birim deder takdiri yapiimasi gerekecektir.

Yargilama sirasinda, bilirkisi raporu ile tespit edilen deger esas alinarak davanin
kismen kabulline, kismen reddine karar verilmesi, birim degerin dogrudan mahkeme
tarafindan tespit edilmesi ve davacinin hukuka aykirihk iddiasi ile agh§ davada her
halikarda bagtan kismen haksiz olmasi sonucuna yol agacaktir.

Bu hususlar dikkate alindiginda, mahkemece, tespit edilen birim deferin fazla
oldugu/hukuka aykin oldugu sonucuna variimasi halinde dava konusu iglemin iptaline, birim
degerin fazia olmadidi ve hukuka uygun oldugu sonucuna varimasi halinde ise davanin




reddine karar verilmesi-gerekmektedir.

Baskanlar Kurulu, bu gerekgeyle aykirihdin, Istanbul Bolge Idare Mahkemesi 7.
Vergi Dava Dairesinin 01/12/2022 tarih ve E:2022/4183, K:2022/2152 sayili karari
dogrultusunda gideriimesi yoninde gérus bildiriimesine. oygokiuguyla karar vermistir.

VI- ILGILI MEVZUAT:

A- 2709 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 125, maddesinin dérdiinci
fikrasi:

"Yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ife sinitli
olup, higbir surette yerindelik denetimi seklinde kullanilamaz. Yiiriitme g6revinin kanunlarda
gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getitiimesini kisitlayacak, idari eylem ve
islem niteliginde veya takdlir yetkisini kaldiracak bigimde yargi karart verilemez."

B- 2577 sayili Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin (2) numarali
fikrast:

"Idari yarg: yetkisi, idari eylem ve iglemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ife
sinirhcir. Idari mahkemeler; yerindelik denetirhi yapamaziar, yiritme gdrevinin kanunlarda
ve Cumhurbagkanhg) karamamelerinde gdsterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine
getirimesini kisitlayacak, idari eylem ve iglem nitelifinde veya idarenin takdir yetkisini
kaldiracak bigimde yargi karari veremezler.”

C- 2577 sayih idari Yargilama Usulil Kanunu'nun “Dosyalarin incelenmesi”
bashkl 20. maddesinin {1) numaral fikrasinin ilgili kismi:

"Danigtay, bélge idare mahkemeleri ile idare ve vergi mahkemeleri, bakmakta
oldukfari davalara ait her tiirli ince!efneyi kendiliginden yapar..."

D- 213 sayih Vergi Usul Kanunu'nun "Emlak vergisine ait bedel ve degerlerin
tespiti, ilani ve kesinlesmesi™ baghkli miikerrer 49. maddesinin ilgili kismr:

n
“x

b) Takdirkomisyonlarinin arsalara ve araziye ait asgari 6igtide birim deger tespitine
fligkin dort yilda bir yapacaklari takdirler, tarh ve tahekkuk isleminin (Emidk Vergisi
Kanununun 33 tnct maddesinin (8) numarall fikrasina gére yapiacak takdider dahil)
Yyapdacag stirenin baglangicindan en az alti ay 6nce karara baglanarak, arsalara ait olanlar
takdirin ilgili bulundugu il ve ilge merkezlerindeki ticaret odalanna, ziraat odalarina ve ilgili
mahalle ve ky muhtarliklar: ile belediyelere, araziye ait olanlar il merkezlerindeki ticaret ve
ziraat odalarina ve belediyelere imza karsihginda verilir.

Biiyiksehir belediyesi bu/un@n illerde takdir komisyonu karariar, vali veya vekalet
verecedi memurun baskaniiginda, deflerdar veya vekalet verecedi memur, vali tarafindan
géreviendirilecek tapu sicil mildird ile ticaref odasi, serbest muhasebeci mali migavirler
odasi ve esnaf ve sanatkériar odalari birligince géreviendirilecek birer lyeden olugan
merkez komisyonuna imza kargiliginda verilir. Merkez komisyonu kendilerine teblig edilen



kararlari onbeg gtin iginde inceler ve inceleme sonucu belilenen dederferi ilgifi takdir
komisyonuna geri génderir. Merkez komisyonunca farkh deger belidenmesi halinde bu
dederler ilgili takdir komisyonfarinca yeniden takdir yapiimak suretiyle dikkate altnir.

(Intal edilen birinci cumle: Anayasa Mahkemesinin 31/5/2012 tarihli ve E:2011/38,
K:2012/89 sayili karariyla) {...) Vergi mahkemelerince verilecek kararlar aleyhine onbeg
giin icinde Damigtaya bagvurufabilir. '

E- 213 sayih Vergi Usul Kanunu'nun "Komisyonlann gorevleri” baglikli 74.
maddesinin ilgili kism:

b) 72 nci maddenin ikinci fikrasina gore kurulan takdir komisyonu: 1319 sayil
Emiak Vergisi Kanununun 29 uncu maddesinin birinci fikrasimin (a) bendi uyarinca arsalar
igin her mahalle ve arsa sayilacak parsellenmemis arazide her kdyin cadde, sokak veya
deder bakimindan farkli bélgeleri (Turistik bblgelerde deder bakimindan farkh olanfar ilgili
valilerce tespit edilecek pafta, ada veya parsel) itibariyle asgari &lgtide birim deder tespit
etmekle goreviidir.

¢} 72 nei maddenin iigiincd fikrasina gore kurulan takdir komisyonu: 1319 sayil
Emlak Vergisi Kanununun 29 uncu maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi uyarinca her il
veya ilge igin arazinin cinsi (Kirag, taban ve sulak) itibariyle asgari Glgiide birim deger tespit
etmekie gdreviidir, :

n

ViI- HUKUKi DEGERLENDIRME:

Takdir komisyonu karari, emlak vergisi vergi degerine esas olmak (izere "arsa ve
arazinin asgari 6lclide metrekare birim degen’nin parasal olarak belirlendigi bir idari iglemdir.
Bagka anlatimla, takdir komisyonu karariyla bir metrekare arsa veya arazinin ‘parasal
defert saptanir. Buna gdre, takdir komisyonu karannmin konusu -icerigi- itibaryla
"bélinebilir" niteliktedir. Dolayisiyla, 6megin mikeliefiyet tesisi isleminde oldugu gibi
‘belinemez" igerikte bir iglem olarak dederlendirilemez. Bu nedenle, ilgililerince kismen
dava konusu edilebilecedi gibi yargi mercilerince de kismen iptaline karar verilebilir,

Nitekirn, bdlge idare mahkemesi kararian arasindaki aykinligin gideriimesi istemivle
ilgili kararlara konu uyusmaziiklarda, takdir komisyonu kararnna karg: anilan kararlara konu
dederin olmasi gerekenden fazla olarak tespit edildigi ve dolayisiyla anilan kararlanin
hukuka aykin oldugu iddiasiyla dava agiimis olup istem sonucu takdir komisyonu kararinin
timindn iptaline yonelse de, aslinda takdir komisyonu karariyla belirlenen metrekare birim
degerinin bir kisminda hukuka aykirlik bulunmadig: davacilar tarafindan zimnen de olsa
kabul edilmektedir. Bu noktada, yargi merciine dusen, re‘'sen aragtirma ilkesi kapsaminda,
takdir komisyonunca belirlenen metrekare birim degerinin ne diglide hukuka uygun oldugunu




aragtirarak hukuka aykin kismin.iptaline karar vermektir. Aksinin kabullyle takdir komisyonu
kararinin timdndn iptaline karar verilmesi “faleple badlilik ilkesi’yle bagdagmayacaktir.

Ote. yandan, bu tir davalarda takdir komisyonu karannin kismen iptaline karar
veriimesinin, idari iglem niteliginde yarg: karan verildi§i veya takdir komisyonuna taninan
metrekare birim degerini belirleme yetkisinin yargi merciince kullanildi§y ya da yarg!
merciileri tarafindan yerindelik denetimi yapildi§i seklinde degerlendiriimesi ise mimkiin
degildir. Clink, yargi merciinin ilk elden metrekare birim degerini belirledigi, boylece adeta
takdir komisyonunun yerine gegerek dogrudan bir idari islem tesis ettigi sdylenemez. Yargt
merciince yapilan, esasen, takdir komisyonunca belirlenmis metrekare birim degerinin,
cesitli bilimsel verileri de (deeri tespit -edilen bblgenin imar ve altyapi durumu, i
merkezlerine uzakligi, ulagim imkaniar vs.) dikkate alarak ve yarg merci gbzetiminde icra
edilen kesif ve bilirkisi incelemelerinin sonuglarindan yararlanarak hukuka uyguniugunu
denetlemekien ibarettir. Bu nedenle, yargi merciinin takdir komisyonuna taninan metrekare
birim degerini belirlieme yetkisini sinirfadidi veya ortadan kaldirdigi degil, ancak bu yetkinin
hukuka uygun kullaniip kullandmadigini inceledigi dugtinilebiliv ki, bunun da yerindelik
denetimi anlamina gelmeyip hukukilik denetiminin sinirfart iginde kaldifinda slphe
bulunmamaktadir.

Vili- SONUG:

Aciklanan hukuksal nedenter ve gerekgeyle aykirhgin, emiak vergisi vergi degerine
gsas olmak (izere arsa ve arazilerin asgari dlgiide metrekare birim degerinin tespitine iligkin
takdir komisyonu kararina karsi aclian davada, mahkemece takdir komisyonunca tespit
edilen asgari digiide metrekare birim degerinin yiksek oldugu sonucuna variimasi halinde
davanin kismen kabuliine, kismen reddine karar veriimesi gerektigi yonlinde giderilmesine,
24/05/2023 tarihinde cygokiuguyla kesin olarak karar verildi.



Esas No:2023/1
Karar No:2023/3

X-KARSI OY:

Emlak vergisi vergi de§erine esas alinacak arsa ve arazilerin asgari dlglde
metrekare birim degerini belirlemek takdir komisyonunun yetkisindedir. Bu yetki, hukuka
uygun kullaniimak sariryla, takdir komisyonuna metrekare birim degerini serbestge belirleme
imkani verir. Bu nedenle, iakdir komisyonu karariyla belirlenen metrekare birim degerinin
hukuka aykiri oldu§u ileri sirlilerek takdir komisyonu kararinin tamamen iptali istemiyle
agilan davalarda, metrekare birim degerinin kismen hukuka aykir oldugu tespit edilse bile,
takdir komisyonu kararinin tdmindn iptaline karar verilmesi gerekmektedir. Boylece, takdir
komisyonunca, mahkeme kararindaki tespitler de dikkate alinarak metrekare birim degeri
yeniden beliflenebilecektir. Aksinin kabullyle takdir komisyonu kararinin kismen iptaline
karar verilmesi durumunda ise, takdir komisyonunun yargi karan Uzerine hukuka uygun
sekilde olsa bile metrekare birim degerini belirlerne imkani kalmayacaktir. Bu da metrekare
birim degerini belirleme konusunda takdir komisyonuna taminan yetkinin sinirlanmasi
anlamina gelecektir,

Ote yandan, bu tir davalarda takdir komisyonu kararinin kismen iptaline karar
verilmesi, davacinin hukuka aykimlik iddiasini kanitlamasina ragmen her durumda kismen
de olsa haksiz gikmast sonucunu doguracaktir. Bunun da, davanm kismen reddi Gzerine
davaci aleyhine yargilama giderleti ve vekalet Gicretine hikmedilecek olmas! karsisinda, hak
ararma hirriyetini olumsuz yonde etkileyecegdi agiktr.

Agtklanan nedenlerle aykiriigin, emlak vergisi vergi degerine esas olmak Uzere
arsa ve arazilerin asgari 6lglide metrekare birim degerinin tespitine iliskin takdir komisyonu
kararina Kargl agilan davada, mahkemece takdir komisyonunca tespit edilen asgari Slglde
metrekare birim degerinin yiksek -oldugu sonucuna vanimasi halinde takdir komisyonu
kararinin tamaminin iptal edilmesi gerektigi ydninde giderilmesi gerektigi oyu ile karara
katiimiyoruz,



