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ITIRAZ ¥OLUNA BASVURAN: istanbul Anadolu 4. Toketici Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: 21/11/2012 tarihli ve 6361 sayihh Finansal Kiralama,
Faktoring, Finansman ve Tasarmuf Finansman Sirketleri Kanunu’na, 4/3/2021 tarili ve 7292
sayih Kamm'un 7. maddesiyle cklenen 39/A maddesinin (4) pumarah fikrpstmn ikinei
climlesinin Ansyase’nm 5., 35. ve 172, maddelerine aykinhif fleri siefilerek iptaline karar
verilmesi talebidir.

OLAY: Tasarruf finansman szlegmesi kapsaminda Gdenen organizasyon Uterefinin
jadesi talebiyle agilan davada itiraz kenusu kurahn Anayasa’ya aykm olduiu kamsina varan
Mahkeme, iptali igin bagvirmugtar,

L IPTALI ISTENEN KANUN HOKMU

Kanun'un itiraz konesu kurahn da yer aldig 39/A maddesi s8yledir:
“Tasarruf finansmean siziegmesi
MADDE 39%/4- (Ek:4/3/2021-7292/7 md )

(1) Tasarruf finansman sozlegmesi, belirli bir tasarryf tutart ve dénemine bagl olarak
anceden belirlenmis koyullarin gerceklesmesi sartyyla konus, canlz Is veri veya tagnt edinimi
igin milsteriye fimansmon kullanma hakky veren, sivkele ise misterive ail birikmiy tasarrul
hatar o yinetme, geri Gdeme ve finansmem kullondirma yifamizlagi ile organizasyon tcreti
alma hakks veren, fuizeiz finansman esaslaring gire dizenlenen soztegmedir.

{2) Tasarruf finansman siizleymesi, Yozl veya wakdan iletisim araglarmm kudllanlmas
swreriple mesofeli oiarak ya da mesafeli oisun olmasm Kurulun yazidt seklin yerie
gegebilecagini belirledifii ve bir bilisim veya elefaromik haberlesme cibhom dizerinden
gergelestirilecek ve mijleri kimlifinin dogrulanmasma imkdn verecek yontemier yoluyla
kurulacak yekilde ditzenleni.

{3) Magteri, sozlegme imoolanmasm takip eden on dort giin iinde herhangt bir gerekpe
gostermelksizin ve cezai jart odemeksizin tasarruf finonsman sozlegmesinden coyma hakkma
sakiptir. Misterinin 56z komusu cayma haldant kullanmast hilinde sirkes, organizavyon gGereti
dahil, mitsteriden aidh taam 1o cayma kararmm bildirilmesinden itibaren on dort
gin icinde jade etmelle yaiamlddir.

) Misteri, sasarruf finanswan sozlegmesinin tasarruf domemi bitimine kager
stzlesmede fesih hokkma sahiptir. Sirket, misterinin sbzlegmeds fesih hakkine kullenmast
hilinde organizasyon Gcveti bedeli dipindn halan toplum birikim tetarmw, Enrulca
belirlenecek slire Kevishude miblgterive lnde etmekle pikintadar. Misterimin tolebi ile
taksisar ileriki bir tarike ertelencbiliv, erteleme hdlinde misterinin sfzleymedeki hok ve
yaimldlakleri sokli kaly. Tasarryf finansman  sozlegmeleri, mbgterinin sdclesme



kapsammdaki yikimtiliklerini yerine getirmemesi dwrumy haricinde, sirket tarafndan tek
tarafls olorak feshedilemes.

(3) Tasarruf finansman sozlesmelerinde asgari olarak tutarlara, vadeye, organizasyon
dcreting, gelir, molivel ve masraflara, koma, ganli iy yeri veya tusi edinimine yinelik
tasarvif etme ve finansman killandrma donem ve kogullarng, iade sire ve sarilaring,
femerride, cayma haldanm kullammma, sdzlesmenin sona ermesing, feshine, mirasgilara
intikaline, acincil targflara devrine, taraflarm hak ve yitkimiglaklerine iligkin hikiimier yer
alw, Sirketler tasarruf finansman sodesmeleri kapsamimda taahhi eltilier] yakimlititleri
yerine getirmek zorundadyr. Sdzleyme kapsammda misterinin bilgilendirilmesine ve bu
maddenin uygulanmaswea iliskin usul ve esaslar Kurulca belirlenir.”

H. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Itz hiktimleri uyaninca Kadir 0ZKA YA, Hasan Tahsin
GOKCAN, Basri BAGC, Engin YILDIRIM, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki
HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Kenan YASAR, Muhtetem
INCE, Yimaz AKCIL ve Omer CINARnkatiimlartyla 27/6/2024 tarihinde yapilen ilk
inceleme toplantisinda Sneelikle bagvuronun ySntemine uygurhifu sorunu gdriigilmistir.

2. 30/372011 tarihli ve 6216 sayih Avsyasa Mahkemesinin Kurulugu ve Yargrlama
Usulleri Hakkinda Kanun’un “dnayasaya apkrdifin mahkemelerce ileri sirilmesi” baghklh
40, maddcsinde Anayasa Mahkemesine itirez yoluyla yamilacak bagvurularda izlenecek
yontem ditzenlenmigtir, S8z konusu maddenin (1} numeralr fikrasinda bir davaya bakmakta
olan mehkemenin bu davada uygulanacak bir kanun veya Cumbrbaskanhf karamamesinin
Rtikiimlerini Anayasa’ya aykir: gbrmesi hilinde veya taraflardan birinin iler sedfifa aylanlik
iddiasinm ciddi oldugu kamsina varmasi durumunda bu fikrada sayilan belgeleri dizi listesine
baglayarak Anayasa Mahkemesine gdnderecedi belirtilmiy; amlan fikramn (a) bendinde de
“Iptali istenen kurallarn Anayasamn hangi maddelerine aykirr olduklanimt agiklayan
gerekeeli bagvury kararmin asl® Anayasa Mahkemesine gdnderilecek belgeler arasmda
sayilmigtir, Maddenin (4) numaral: fikrasinda ise agrk bir sekilde dayanaktan yoksun veya
yontemine uygun olmayan itiraz bagvurularmmn Anayasa Mahkemesi tarafindan esas
incelemeye gecilmeksizin gerekgeleriyle reddedilecefi hilkme baflaamugtr,

3. Amlan igtizik’iin 46. maddesinin (1) numarah fikrasinin (a) bendinde de itiraz
voluna. bagvuran Mahkemenin gerckeeli kararmde, Anayasa’ya aykinliklan ileri stirillen
hitkfimlerin her birinin Anayasa’nin hangi maddelerine hangi nedenlerle aylurt oldufunun
ayr ayn ve gerckeeleriyle birlikte agikea gsteritmesi gerektifi ifade edibmigtir.

4, {ct0zik’iin 49, maddesinin {1} numarah fikeasimn (b) bendinde ise Anayasa
Mahkemesince yaptian ilk incelemede, bagvurnda eksiklikierin bulundugu tespit edilirse itiraz
yolunz iligkin ijlerde esas incelemeye gegilmeksizin bagvurunun reddine karar verilecedi
belirtilmigtir.

5. Yapilan incelemede itiraz yoluna bagviran Mahkeme tarafindan 6361 sayi
Kanun'un 3%A maddesinin (4) numaral fikrasin itiraz konusu ikinci ciimlesinde yer alan
“Sirket, milsterivin sozlegmede fesih hakkwu kullanmasi hélinde..” ve “..tcoplam birikim
tutarvm,  Kurulca  belirlenccek  sive  icerisinde  misterive  iade  etmekle
yikimlidir.” ibarelerinin - Anayasa'nm 5., 35. ve 172, maddelerine aykin oldujunun



belirtildigi ancak bhangi nedenlerle amlan hikfimlere aykin oldufuna dair herhangi bir
gerekceye ver verilmedigi anlagiimghr.

6, Buna gbre amlan iharclere ybnelik bagvurunun 6216 sayili Kanun’un 40,
maddesinin (1) numarah fikrasimn (2) bendi ile Igtlzik’dn 46. maddesinin (1} numaral
fikrasinn (a) bendine aykin oldun anlagdigindan 6216 saysh Kanun’on 40, maddesinin (4)
numarah fikras gerefince ytntemine uygun olmadifindan reddi gerekir.

7. Agiklanan pedenlerde 21/11/2012 tarihli ve 6361 sayih Finansal Kiralama,
Faktoring, Finansman ve Tasarruf Finansman Sirketierf Kanunu'na 4/3/2021 tarihli ve 7292
sayilt Kanunun 7, maddesiyle ekienen 39/A maddesinin (4) numarah fikrasinin;

A.lkinci ciimlesinde yer alan “Sirker muigterinin sozlegmede fesih hakkant
kullanmas: hilinde...” ve “..toplam birikim tutar, Kurulca belirlenecek stire icerisinde
miigteriye iade etmekle yikimlidir.” ibarelerine ySnelik itiraz bagvurusunun 6216 sayili
Kanm};nﬂw. maddesinin (4} numaral fikram geredince ydntemine uygun olmadigindan
REDD

B, [kinci ctirlesinin kalan kismurn esasinn incelenmesine,
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.
111, ESASIN iINCELENMESH

8. Bagvur karari ve ekleri, Raportdr Simeyye KOCAMAN tarafindan hazirlanan
isin esasina iliskin rapor, itiraz konusu kanun hikmii, dayamlan ve ilgili gdrillen Anayasa
kurallan ve bunlarn gerckgeleri ile difer yasama belgeleri okunup incelendikten sonra gerefi
gorilghitp disiniidic

A. Genel Apiklama

9. Tasarruf finansman sBzlesmesi isimsiz sGzlesmeler arasmnda kabul edilmekteyken
6361 sayili Kanun'da 7292 sayih Kanun'la bir kisim degigiklikler yapiimak suretiyle tasarruf
finansman szlesmesine kanuni dayanak kazandirilmg ve anilan sdzlesmenin isimli s8zlegme
hiline gelmesi salanmighr,

10. 6361 sayii Kamun'un 3%A maddesinin (1) pumarah fikrasinda taserruf
finansman sdzleymesi, belirli bir tasarruf tutan ve dnemine bagli olarak Snceden belirlenmig
kogutarin gerceklegmesi sartiyla konut, ganli igyeri veya tamit edinimi igin migteriye
finansman kullanma hakki; sirkete ise migteriye ait birikmis tasarruf tutanm yonetme, geri
ddeme ve finansman kullandirma yitk{imlitliga ile orpanizasyon Gcreti alma hakl veren,
faizsiz finansman esaslanna ghre diizenlenen sézlesme olarak tanmianmstir,

11. Anillan maddenin (2} numaral: fikresinda sozlesmenin yazmh veya uzakian
iletigim araglaninin kullamlmas: suretiyle mesafeli olarak ya dz mesafeli olsun olmasm
Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kuralunun (Kurnd} yazili seklin yerine gegebilecegini
belirledigi ve bir bilisim veya elektronik haberlegme cihaz {izerinden gerceklestirilecek ve
milsteri kimliginin dogrulanmasma imkén verecek yBntemler yoluyla kurulacek sekilde



dfizenlenecesi ifade edilerck gekil sarh Sngdrillmilgtdr. Sozleymenin igerifinde bulunmast
gereken esasll vnsudar ise maddenin (5) numarah fikrasmda saylmgtr, Buna pore
sbzlesmelerde; asgari olarak tufarlara, vadeye, orgamizasyon {icretine, gelir, maliyet ve
masraflara, konut, cabl igyeri veya tagtt edinimine ydmelik tasarruf etme ve finansman
kullandima dSnem ve kosullanna, iade sfre ve sartlanna, temerride, cayma hakkinmn
kullannmina, sézlesmenin sona ermesine, feshine, mirasgilara intikaline, Gglnclt taraflara
devrine, taraflann hak ve yitkiimbalfikierine iligkin hiiklimlere yer verilmesi gerckmekiedir.

12. Tasarruf finansman szlegmesinin tareflars mOgteri ve sirkettir. Sirket; miisterinin
tasarruflarini ySnetine, bunlan geri ddeme ve finansman kullandirmakla yilkiimld kihinmakta,
buniara karsilik ise milsteriden organizasyon ficreti alma hakkina sahip olmakiadir.

13. Madde perekeesinde de ifade edildipi Grere tasarruf finansman sdzlesmesinin
amaci, belirli bir birikim siireci sonunda belirli bir konuda finansman elde etmektir. Bu
bakumdan sdzlegme, birbisiyle biittnlesik bir tasarraf ve finansman tachhildiing icermektedir.
Sozlesmeyle miisteri taahbitt ettigi tasarrof tutanm sbzlesme yaptifn sirket nezdinde
biriktirmekte ve bunun sonucunda sdzlegmede ver alan sfire, yasal simrlamalar ve Gdeme
gliclindn devam etmesine iliskin kogullann gerceklegmesiyle migteriye belirli bir konu ve
tutarda finansman saglanmaktachr,

14, Amlzn Kanun’un 3. maddesinin (1} numarah fikrasimn (1) bendinde tasarruf
finansman faaliyeti; “bir sozleyme kapsaminda onceden belirlenmiy kogullarin gercekiegmesi
sartla konui, ¢anh is yeri veya tasnm edinimi igin faizsiz finansman esaslarma gore belivli
bir stre tasarruf edilmesi, misterilere finansman kullondirilmas: ve toplanan tfasarruflarin
yonetim® seklinde tamymianmighr. Buna gbre tasarrof finansman sGzlesmesinin konusunu
ancak konut, ¢atili is yeri veya tagt edinimi olugturabilecektir,

15. 86z konusu fikraun (k) bendine gdre tahsisat ise tasarruf finansman sizlegmesi
cergevesinde, belirlenen kogullartn yerine gelmesi gart ile milsterinin tasarruf binkimlerinin
ve sOzlesme kapsaminda taahhfit edilen finansman tutanmm milsterinin, mirasgistun veya
vekilinin konut, gatili igyeri veya tagit edinmesi amactyla saticy konumundaki dciincd kigilere
hesaben Sdenmest olarnk nitelendirilmektedir.

B. Andam ve Kapsam

16. 6361 sayili Kapun®us 3%A maddesinde milgterinin sBzlegmeden cayma ve fesih
haklar dizenlenmigtir. Amilan maddenin (3) numarah fikrasma gbre misteri, sbziesme
imzalanmasmy: takip eden on dbrt giin i¢inde herhangi bir gerekee pBstermeksizin ve cczai gart
Sdemeksizin tasarruf finansman szlesmesinden cavma haklona sahiptir, Misterinin 58z konusy
cayma hakkim kullanmas) hilinde girket, organizasyon Gereti dihil, migteriden aldify tutarn
tamamu cayma karanmn bildirilmesinden itibaren on dbmt gin iginde iade emekle
yitkimlitdr.

17. Maddenin drdiincti fikeasinda ise festh hakla dizenfenmistir. S8z konusu fikranmn
birinci climlesinde migterinin, tasarruf finansman sbzlesmesinin tasarruf dSnemi bitimine
kadar stzlesmeyi fesih hakkma sahip oldufu belirtilmis, ikinci chmlesinde ise miigterinin
sizlesmede fesih hakki kuHlanmas: hiilinde girketin, organizasyon fereti bedeli diginda kalan
toplam. birikim tutanny, Kurulea belirlenecek siire igerisinde milsteriye iade etmekle vitkimlti



oldupu hikiim aftina ahnmighrr. [titaz konusu kural amlan ciimlede yer alan “...organizasyon
sicreti bedeli disnda kalan...” ibaresidir,

18. Organizasyon ficretinin nitelifi Kanun'un 3. maddesinin (1) numaral fikrasimn
() bendinde tammlanmigtr, Amlan bende pore organizasyon iicreti, millgterilerin tasarruf
finansman szlegmesi kapsaminda tasarruf finansman faaliveti ve tasarruf fon havuzunun
yonetimi karsibginda Sdeyecekleri tutardyr, Organizasyon fereti Kanun’un 39/A maddesinin
(2) mumarah fikras1 ergevesinde sdzlegmenin esash unsurlanndandir. S8zlesme gerefiince
organizasyon ficreti dignda girketin misteriden herhangi bir bedel talep etmes) mimkiin
degildir. Ote yandan Kanun'da organizasyon ficretinin tutarma ve ddenme zamamina iligkin
herhangi bir hikiim bulunmadi@indan bu husustarda s5zlegme serbestisi ilkesi pegerlidir.

19. friraz konusu kuralla, milsterinin tasarruf finansman sfzlegmesini imzalamasim
takip eden on ddrt giinden sonra fesih hakkim kullanmas: halinde organizasyon iicretinin jade
cdilmemesi dngdriiimektedir. Bu itibarta misteri sdzlegme imzalanmasine takip eden on dart
gitn iginde cayma hakkim kullanursa toplam birikim fitarinm yar su2 organizasyon {icretini de
iade alabilecek iken bu slireden sonra tasarruf donemi bitimine kadar olan sireg igerisinde
fesih hakkin kullanmesi bélinde yalmzea organizasyon ticrefi dhgmda kalan toplam birikim
tutari iade alabilecek, organizasyon ficreti ise sirkete ait olacaktir.

C. Itirazin Gerekgesi

20, Bagvuru karannda Szetle; itimz konusv kuralla miisterinin sozlesmede kalma
siiresine bakitmaksizin arganizasyon ficretinin girkete ait olmasmin tiketicinin fesih hakkent
ve ckonomik Szgirilfind dnemk Slghide kisutladify, bu durumun devietin tiketicilen koruma
yiikimlaligiyle bagdasmadif belirtilerek kuralin Anayasa'mn 5., 35. ve 172, maddelerine
aykurt oldufu ileri striimiistir.

C. Anayasa’ya Aykiribk Soranu

21. 6216 sayily Kanun'un 43. maddesi uyannca kural, ilgisi nedeniyle Anayasa’mn
48. ve 167. maddeleri von{nden de mcelenmigtir.

22, Anayasa’'mn “Caligma ve sézlegme harripeti” bashkli 48. maddesinin birinci
fikrasinda “Herkes, diledigi alanda ahgma ve sizlesme hirriyetlerine sahiptir. Ozel
tesebbiisler kurmak serbesttir.” denilmek suretiyle ¢aligmea ve tesebbils zgiirlikleri gitvence
altina ahmmgtir, Buna gdre kisilerin istedikleri alanda yapacakian sézlesmeler yoluyla hulouki
iligkiye girebilmelerinin yan stra kuracakian tegebbiislerie ne sekilde faaliyet yfiriitecegmi de
serbestee belideyebilmeleri Anayssa’nm 48. maddesinin geregidir.

23, Orel hukuk, kisilerin birbirleriyle olan iliskilerini egitlik ve irade serbestisi
esasma gore dilzenleyen hukuk kuralianmun biitintdir. Gzel hukukta irade Szerklif, kigilerin
yasal simurlar iginde istedikleri hukuki sonuca bu yoldaki iradelerini yeterince agifa vurarak
ulagabilmelerini ifade etmektedir, Bu baglamda sdzlesme iki tarafli bir hukuki isiem olup
taraflarin kargikh ve birbirine uygun surette irade agiklamalenyla meydana gelir. Sdzlesme
bzgitrliit ise 6zel hukuktaki irade Szerklifi ilkesinin anayasa hukuku alanindaki dayanafdie
(AYM, E2016/141, K.2018/27, 28/272018, § 15; E.2016/192, K.2017/160, 20/1£/2017, § 13).



24, Sézlesme 6zglrliipn devletin kisilerin istedikleri hukuki sonuglara ulasmalanim
safilamas: ve kisilerin beliri bukuki sonuglara yBnelen iradelerini gegerli olarak tanmasy,
onlann iradelerinin ydneldigi hukuki sonuglann dofacafim ilke olarak benimsemesi ve
korumas: anlarmnia gelmektedir. SGzlegme GzgfrliEh uyanncs kigiler, hukuksal iligkilerini
bzgilr iradeleriyle ve sGzlesmelerle diizenlemekte serbesttir. Tirk hukukunda tarnan bu ilke
gergevesinde taraflar, istedifi zaman istedifi bir kisiyle herhangi bir konuds huknksal iligki
kurabilmekte, bu iliskiyi degigtirebilmekte veya ocadan kaldiabilmektedir. (AYM,
E.2018/78, K.202%/114, 13/10/2022, § 252). Anayasa’nm antlan maddesinde koruma altina
alman sOzlegme Szglrligh, sbzlesme yapip yapmama ve yaptan sOzlegmeyi sona erdimme
serbestisinin yamu sira yapian sdzlesmelere digandan midahale yasagmi da igerir (bazm
farklarla bidikte bkz. AYM, E2016/192, K.2017/160, 29/112017, § 13; E2017/154,
K.2019/18, 10/4/2019, § 11; E.2019/40, K.2020/40, 17/1/2020, § 27).

25. Anayasa’mm 5, maddesi insamin maddi ve manevi verhfimn peligmesi igin
gerekli sartlan hazrlamayt devletin teme] amag ve gorevleri arasinda saymigtir,

26, Anayasa’nin 48. maddesinde bir teme] hak ofarak giivence altna alinmg olan
shzlesme Szgiirlilindn percekten ve etkili bir gekilde korumabilmesi yalmzea devietin
miidzhaleden kaginmasina bagh defildir. Gergek anlamda koruma saflanmast igin devietin
negatif yokimlilakleri digmda pozitif yokimloliklerinio de olmasi gerekir. Dolaysiyla
Angyasa'min 5, ve 48. maddeleri uyannca devietin sdzleyme Szghirliiffiniin korunmasina
iliskin pozitif ylikiimltlikleri de bulunmaktadir. S5z konusu pozitif ydkOmldliikler, kimi
duramlarda 8zel kigiler arasindzki uyusmazhklar da dihil olmak fizere sbzlesme
dzghrligtinfia korenmast igin belirli tedbirlerin almmasim perektirmektedir. Bu baglamda
yasal, idard, mali, yarg:tsal ve difer tedbirlerin almmasi devletin pozitif yikdmloiakleri
arastndadir.

27. Sbzlesme Szgirligi ilke olarak taraflarin yfiklenecckleri edimleri serhest bir
bigimde belirleyebilmelerini gerektirse de bu durum devletin taraflann sBzlesmeden kaynakl
edimlerini diizenlemesine engel defildir, Aksine sBzlesme SzgDrlifinin deviete yikledig
pozitif viikiimlGiakler sozlesmelerin hikim ve sonuglanmmn, bu bajlamda taraflarn
edimlerinin dilzenlenmesini de gerektirehilmektedir. Devletin 6zel hukuk ifigkileriyle ilgili
pozitif yiktmlGloklerinin baginda bu iligkilere uygulanacak belirli, uvlasilabilir ve
dngbrilebilir bir hukuk -dfizeni olugturma Sdevi gelmektedir, Ozel hukuk iligkilerine
uygulanacek hukuk diizenlenitken tfim taraflann menfaatierinin gdzetilmesi ve adil bir
bigimde dengelenmesi gerekmektedir.

28. Anayasa'min 167. maddesinin birinci fikrasinda “Deviet, para, kredi, sermaye,
mal ve hizmet piyasalarimn saghkl ve dizenli islemelerini saflayict ve geligtirici tedbirleri
alir;...” diizenlemesine yer verilerek ekonomik hayatin igleyigini ddzenlemek, gerektifinde bu
alana mildahale etmek hususunda devlet gGrevii lahnougtr. Bu gergevede devlet, tasarruflan
ve tasarruf sohiplerinin hak ve menfaatlerini korumak ile biriken tasarruflann milli
ckonominin gereklerine gore kullamlmalanm saflamakla pérevii olup bu gdrevini yerine
petirebilmek igin para ve kredi piyasalarim dilzenleme ve denetleme gereksinimi duyabilir ya
da bu sistemi y8nlendirebilir. Devietin para, kredi ve sermaye politikalanimn olusmasinda ve
saptannms polittkalann uygulanmasi konusonda sahip oldupy ekonomik gBrevierini ve
amaglanm  gergeklegtirebilmesi igin wlusal ekonominin  gereklerine uypun olarak



diizenlemeler vapmsk, bunlan defiigtiomek ve kaldwmek anayasal simurlar icinde kanun
koyucunun yetkisindedir (AYM, E.2018/93, K.2021/69, 13/10/2021, § 33).

29. Anayasa'mn 172, maddesinde ise devletin tiketicileri koruyucu ve aydinlatici
tedbirleri alacag, tiketicilerin kendilerini koruyucu gidgimleri teyvik edecedi ifade edilerck
titketicilerin haklarmn korunmasma digkin dofrudan ve dzel bir dizenlemeye yer verilmigtir.
Antlan maddenin gerekesinde de dzetle titketicilerin korunmasimn siketici toplumu diye
adlandurtlan belirli bir geligmighik seviyesindeki Glkelerde ortaya ¢ikruy olmakla birlikte- bu
dlciide geligmemis filkelerde de toplumsal bir sorun oldufiunun sonradan génildigh ve bu
konunda getitilecek tedbirlerin tiketicileri koruyacaf, tiiketicinin korunmasinn bir serbest
piyasa ekonomisi tedbiri oldufiu, her geyden dnce tiketicilerde raketici bilincimin
olusturolmast gerektifii, devletin tfketicileri koruyucu bagka tedbirler de alabilecefn
belirtilmigtir (AYM, E.2016/162, K.2017/156, 15/11/2017, § B).

30, Kural, misteri ve sirket arasinda 8zel hukuk hitkiimleri ¢erpevesinde akdedilecek
olen tasarruf finansman s6zlegmesinin feshi hilinde misterinin Gdedifi organizasyon
licretinin  fade edilinemesini SngHrd0finden kuralin sSzlegme oOzglirldpiiyle ilgisinin
bubundupu agiktrr. Organizasyon dicreti, sirketin tek gelir kalemi oldugundan, kurulan tasarruf
ve finans sisteminin sajlikl bir sckilde yirltmesinin de en Gnemli araci niteligindedir.
Bununla birlikte kanun koyucunun #ngdrdodd duzenlemelerin menfastler dengesinin
kuruimasinda taraflardan biri aleyhine Sloisiizlife neden olmasi, sbzlesme Gzgfrldptintn
devlete yokledigi pozitif yikimldloklerle bagdasmayabilir. Delaywsiyla her iki tarafin
menfaatlerinin miimkiln oldugunca dengelenmesi ve silrecin taraflardan biri aleyhine 8lclisliz
bir netice doguracak sekilde somuglandinlmarnast gerekir,

31. 636] sayili Kanun’un 39%/A maddesinin (4} numarali fikrasinin ikinci climlesi
uyannca milgterinin, sbzleymenin imzalanmaswdan itibaren on dfrt glin gegmesinden
baglayarak tasarruf donemi bitimine kadar sGzlegmeyi feshedebilecefi, bu durumda girketin
organizasyon fcreti bedeli diginda kalan toplam birikim tutartm, Kurulea belirlenecek stre
igerisinde milsterive jade etmekle yikkimld oldupu anlapimaktadir. Kuralla fesih sfiresi
icerisinde misterinin bu hakki kullanmas) hélinde organizasyon flereti bedeli diginda kalan
toplam birikim tutarmn misteriye fade edilecefinin herhangt bir tereddiide yer vermeyecek
sekilde agik, net ve anlagihr bir bigimde diizenlendifi gozetildifinde kuralin belirli ve
Ongiritlebilir olduga agiktsr,

32, Tasarruf finansman s8zlesmesi gergevesinde sirket, bir yandan tasarruf finansman
sisteming katilmak isteyen kisileri bulmek, bir avaya getiomek, tasarruf ve finansman
dénemlerini dilzenlemek ve sbzlesme imzalamak seklinde isleyen bir organizasyon faaliyeti
yirdtmekte iken difer yandan nezdinde birken tasaruflann da  yOnetimini
pergeklestirmekfedir, Sunulan bu hizmetlerin karshih olarak sirketin mégteriden talep
edebilecefi tek edimin ise organizasyon {icreti oldufu ve sdzlegme ile isin niteli}i gerefii uzmn
bir doneme yayilan yliksek meblagh bir hukuki iligkinin dofidufu agiktir. Miisteri tarafindan
Gdenen organizasyon dcrefinin sfzleymenin feshi durwnunda iade edilmeyecefiine yGnelik
kuralla, bir yandan sBzlesmenin muhtemel sfiresini gbzeterek bir organizasyon yliriitmekte
olan girket bakimmdan fesihten kaynakh olarak migterinin sistemden erken aynlmass
nedeniyle sistemde olugabilecek aksamalar ve buna bafh dojacak mali kayiplann 3nine
gegilmesinin, difer yandan o ana kadar sBzlesmeye dayah olarak milsterinin biriken



tasarrufiarim ydnetme borcunu yerine getiren sirketin bn ediminin karphfim almasmin
amaclandifs anlagtimaktadir,

33, Tasarruf finansman sozlesmesi cergevesinde Snprilen cayma ve fesih haklan ile
milsterinin herhangi bir perek¢e pdstermeksizin sdzlesmenin imzalanmasindan tasarmuf
donemi bitimine kadar sdzleymeyi sonlandirabilmesine imkdn tanmmugtr. Bu haklarm
kuBlansimast herhangi bir kosula badlanmamig; haklann kullamlmasi neticesinde girketin
berhangi bir maddi talepte bulunmasi da dngdrilmemigtic. Tasarruf finansman sbzlegmesinin
konusunu miigterinin bizzat kendisinin tasarruf etmesinin olugtwrmasi ve birken tutar
flzerinde diledifl zamanda diledigi gekilde tasarruf edebilmesinin amaglanmasi bu haldann
esasim olugturmakiachr. Buna karsilik, valatzea milgterinin sBzleyme kapsamindaki
ylikiimldlnklerini yerine getirmemesi duremunda s8zlegmey: feshetme yetkisi olan girketlerin,
sbzlesmenin Ongdrifen slireden Once ve kepdisine affedilecek herhangi bir kusur
bulunmamasina ragmen milsteri tarafindan feshi hilinde hichir suretle karm edime hak
kazanamamasinin, girketlerin finansal yapisina olumsuz etkide bulunacafh agiktir, Bu durum
anulan seltBrin sadlikl ve ditzenli bir sekilde islemesine engel olusturabilecektir.

34. Kanun keyucunun Anayasa’pin 167. maddesi kapsamunda tasarrof finansman
sitketlerinin de menfaatlerini gdzetme yokGimlnldgh bulunmaktad. Bu kapsamda milsterinin
sBzlesme iligkisinin kurulmasindan on dért giim sonra fesib haklom kullanmas: durumuonda
organizasyon fcretinin $irket tarafindan iade edilmeyecefiini OngSrilrken girketin bu sfire
iginde ficrete milstahak birtakim hizmetlerde bulundugu gergeffing gbzettipi antagthmaktadir.
Mgterinin cayma haklar, organizasyon fcretinin izdcsine hak kazanacak sekilde siiresiz bir
bigimde kullanabilme imkfnma szhip olmas1 yatnm yapan ve bu amagla personel istihdam
eden, cesithi giderlerde bulunan sirketin ticari manada zorluklarla karplagmasina yol
agabilecefi ortadadir, Bu sebeple milsterinin organizasyon flcretini fade alabilmesinin
yalnizea on dort glin iginde cayma hakkim kullandir durumlarla simrlammasimnie taraflann
menfagtleri arasinda bir dengesizlige yoi agmadifiy degerlendirilmigtir.

35, Ote yandan kuralin emredici degil tamamlayier nitelikte bir hukuk kurah
oldugunda kuskw yoktur, Bu baglamda taraflann Bzgiir iradeleri ile dizenleyecekleri tasarruf
finansman s6zlegmelerinde organizasyon ticreti kararlaghnluken kurahn aksine dizenleme
yapmalarina engel bir durum bulunmamaktadir (Benzer yonde bkz. Yargitay 6. Hukuk
Dairesi, E.2021/2214, K.2022/1956, 6/4/2022).

36. Kanun koyucunun milsteriye cayma hakks ve cayma hakkmm sbzlegmenin
imzalanmasim takip eden itk or dbrt glin icerisinde kullanmas: hélinde organizasyon {icretini
iade alabilme imkfni tamdign anlagidmaktadie. Migteriye cayma hakkinin taninmast ve bu
hakkin sizlegmenin imzalanmasindan sonrs ilk on dort gin iginde kullamidmas: hilinde
organizasyon Ucretini iade alma imkim saplanmasin toketicinin korunmasi Sdevi
kapsamnda alinmig bir tedbir oldufu agiktir. Her ne kadar Anayasa’nin 172. maddesi devlete
titketiciyl koruyucu Snfernler alma yikomlalogn getirmekie ise de bu ytkimidlik, cayma
hekkinm ne kadar strede kullamldifindan bafmsiz olarak organizasyon cretinin her
durumda titketiciye iadesi zorunlulyfu dofurmamaktadsr.

37. Bu itibarla kanun koyucumun t0keticinin korunmasivla lgili olarak alinmass
gereken tedbirieri belirleme Yonvsunda haiz oldufu takdir yetkisi ve her iki tarafin
menfaatlerinin  denpelenmesine iligkin olarak yamlan dfizenlemeler dikkate alndifioda



kuralm mbisteri aleyhine agin bir kilfete yol agmadign ve taraflarm ¢abgan menfaatlerinin
dengelendifi sonucuna ulagtimaytir,

38. Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa’nin 5., 48., 167. ve 172. maddelerine aykin
degildir. ltirazin reddi gerekir.

Kwalm Anayasa’mn 35. maddesine de aykin oldupu ileri slrillmisise de bu
baplamda belirtilen hususlarin Anayasa’nin 5., 48., 167. ve 172. maddeleri yoninden yaptlan
deperlendirmeler kapsaminda cle almmug olmast pedeniyle Anayasa’mn 33. maddesi
ydniinden ayrica bir inceleme yapiimasma gerek goriilmemigtir.

v, HUKM

21/11/2012 tarihli ve 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring, Finansman ve
Tasartuf Finansman Sitketlert Kanunu’na 4/3/2021 tarthli ve 7292 sayii Kaoun'un 7.
maddesiyle eklenen 39/A maddesinin (4} numaral! fikrasmin ikinci climlesinde yer alan
“...organizasyon iicreti bedeli diginda kalan...” ibaresinin Anayasa’ya aykiri olmadifina ve
itirazin REDDINE 5/11/2024 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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